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Der Tollwurm der Hunde.
VYon Rud. Virchow.

Bekonnttich erziblt Plinius (#ist. nat. Lib. XXIX. 32, 3.): Est vermi-
culus in lingua canum qui vocatur a Graecis Lylta, quo exemio infuntibus
calulis nec rabidi fiunt, nec fastidium sentiunt. Seit jener Zeit hat sich die
Sage von dem Tollwurm immer erhalten, und wenn man sich einmal den-sonder-
baven wurmfGrmigen Kérper, der sich namentlich bei jungen Hunden findet, ange-
sehen Lat, so begreift man in der That, wie diess mdéglich war. Viel wunder-
barer diirftc es erscheinen, dass die Anatomen noch immer nicht festgestellt haben,
welcher Natur dieser ,, Wurm” eigentlich ist.

Am weitliuftigsten handelt dariiber Morgagni in dem Kapitel von der Hydro-
phiohie (De sedibus et causis morborum. Ep. VIIL 34-—35.). Er erzihlt, dass
Demetrius von Constantinopel diesen Kérper mit einem weissen Nerven ver-
glichen und Codronchi ihn geradezu fiir einen Nerven gehalten habe. Besonders
bemerkenswerth ist die von ihm citirte Stelle des Casserius (Pentaestheseion.
Lib. 1I. Tab. 5. Fig. 4 —5.), der die Lytta fir einen Muskel erklirte, quo canes
lingunt, Morgagni selbst sprach sich sehr vorsichtig {iber die Natur der Lytta
aus und warf Schliesslich die Frage auf, ob es nicht ein mehrfach zusammenge-
sctzter Korper eigenthiimlicher Art sei, durch welchen die im Verhdltniss zu ihrer
Linge diinne Zunge der Hunde gestiitzt (firmetur) und in ihren Bewegungen he-
giinstigt werde. Letztere Ansicht hat in der neuereu Zeit wesentlich an Anhdngern
gewonnen. Gurlt, der in seinem Handhuche der vergleichenden Apatomie der
Haussiugethiere (Berlin 1834. 2te Aufl. Bd. IL. S.12.) noch mittheilte, dass der
Nuizen dieses Gebildes nicht bekannt sei, erklirt in dem Texte zu seinen Anato-
mischen Abbildungen der Haussiugethiere (Berlin 1844. 2te Aufl. Taf. 27. Fig. 6. 1.),
dass es ,,zur Unterstiitzung der Zunge diene”. Leyh (Handb. der Anatomie der
Haussiugethiere. Stuttg. 1840. S.236.) sagt: ,,Es scheint die Aufnahme der Nah-
rungsstolle, indem die Zunge durch dieses Béndehen einen Stitzpunkt hat, zu
begiinstigen.”

Die genauere Beschreibung, welche Morgagni liefert, ist ganz getreu. Er
fand die Lytta unter 15 Hunden i4mal, jedoch von sehr wechselnder Grosse. Bei
einem grossen Hunde war sie klein; bei einem anderen hatte sie eine Linge von
3 Querfingern, wilhrend sie hei Hunden mittlerer Grisse selten 2 iiberstieg. Bei
einem etwas grosseren, dessen Zunge 8 Querfinger (? Digitos) maass, hetrug die
Lytta etwas melr als 3. Die Gestalt ist spindelformig. Sic ufringue exlenuatur,
ut anterius exiremum quod ad ipsam ullimam apicis linguae oram- saepius,
nornunquam proxime ipsam extenditur, sit minus et aculum et longum; poste-
rius non modo Sensim magis magisque se contrakil, sed ubl non ila breve
spatium emensum est, repenie in filum  abit quasi tendineum, perienue et albi-
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gans, quod corporis, wnde prodiit, longitudinem sdaepe dequans, raro eq minus,
non raro majus, el semel si non triplum, at certe plus quam duplum depre-
hensum, per medium Hlud musculorum, qui hinc et hinc sub lingua prominent,
interstitium pergit ad posleriora, alfe inter illos se condens. In eodem aufem
interstitio ud anleriora producto el posterius exiremum el corpus iveliguum
locatum est, sed hoc lanto exterius, uf Unguae membranam ipsam contingat
protuberans per eamque iranspicialur. Quae ubi leviler incise et simul cum
iis duobus musculis sic sulis diducta est, tum wvero illud cujusdam lumbrici
inslar apparel, nam ad flguram albedo el lacvitas accedunt. At si cultri
aut digitorum ope ab lingue dividas, id quod nullo negotio fit, lueve quidem
et quoque facie conspicis‘, qua laiedbat, sed rubellum. Itauque hujus paa:s
corporis, quae crassior est, e duabus constat substantiis inter
se arctissime nexis, allera candida, subrudre altera et quam
facile carneam credas, ut illam olteram, quae ad exlrema eliam perlinet,
tendineam. Verum nec rubelly ex manifestis efficitur fibris, et candida durior
est quam tendinea, ul media inter ligamenlum el tendirem esse videatur; quiu
digitis tractola hic dlic non semel wmiki visa est quasi ad cartilagineam naturam
propius accedere, nec raro non perpetua, sed quasi divisa in frusluly eaque
inaegualiter distriduta. Quoliescunque autem wmedium hoe corpus in irans-
versum dissecui, ipsa gquidem sectio circuli ferme uream semper relulit, sed
alba substaniia fere semper, rarissime subrubra majus dlius areae segmentum
occuparvil, Nec lotius areae diameler usquam magna est, imo, vel ubi ab ex-
treméis maxime dislet, perparva. Nec anterius extremum fissuram habet aut
aliud, quod os veferat, nec corpus quidquam intus mollis aut cavi. Etsi
vero proxzimovum musculorum fibrae huic corpori edhaerent,
non tamen in ipsum abeunt, neque continuaniur, quin ob iis mug-~

culis est per tenuem membranam divisum, ut facile proplmga et laevi
undique servafa superficie evolvaiur.

Nach dieser sorgfiltigen Darstellung hlieh kaum noch etwas Anderes iibrig,
als die histologische Bedeutung der Lytta festzustellen. Fast alle nenmeren Upter-
sacher kommen darin iiberein, sie den Knorpeln anzoreihen. Stannius (Vergl,
Anatomie S.417.) sagt, es sei ein anscheinend fibrgser, bisweilen einen Knorpel
enthaltender Strang, und er erwihnt zugleich, dass Meckel diese Lytta zuerst
als eine Spur vom Os enfoglossum anderer Wirbelthiere gedeutet habe. Gurlt
bezeicimet sie dem entsprechend in seinen Anatomischen Abbildungen geradeza
als die-knorpelige Sebne der Zunge (Tendo linguse ‘carfilaginea), und in seiner
Vergl. Anatomie als ein rundes, heim Hund und der Katze vorkommendes, eincn
kleinen Knorpel enthaltendes Band, das beim Hunde an seiner unteren Fliche quer-
liegende Muskelfasern habe. lLeyh nennt sie ein kleines Knorpel stiickchen, das
in ein rundliches, sehniges Biindchen eingeschlossen sel. Tourtual (Neue Unters.
tber den Bau des menschl. Schlund- und Kehlkopfes. Leipz. 1846, S. 101.) hat
ganz diesetbe Ansicht und verwalut sich nur gegen die Vergleichung mit dem von ithm
beim Menschen beschriebenen elastischen Zungenbande. Vgl. anch Hamilton , Bemer-
fungen diber die Mittel wider den Biss toller Hunde. Aus d. Engl. Leipz. 1787. Abbild.
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Brih! {Kleine Beitrage zur Anatomie der Haussfugethiere. Wien 1830. 5. ¢.j
scheint der cinzige gewesen zu sein, der eine feinere Untersuchung duriiber ver-
Gffentlicht hat.  Er fand an Querschnitten der Lytta: o) eine aus glatten fibrdsen
und Kern-Fasern bestehende derbe Hiille, deren oherer Umfang von Fettzellen
uwmgeben war; ») im Innern dieser Hiille ein leicht zerdriickbares Parenchym, das
aus sehr regelmiissig angcordneten, dusserst dinnwandigen, kern- und inhaltlosen
Zellen bestebt, unfermischt mit zahireichen Fettzellen, die besonders gegen die
untere Peripherie angehduft sind. Es sieht fast wie Planzengewehe (Merenchym)
aus. Von Knorpelzellen keine Spur. Er fihrt spiter fort: ,,Diese Untersuchungen
geben iiber die walre anatowmische Natur des Lytta-Parenchyms wobl nicht den
nithigen Aufschluss, denn ich wiisste wirklich nicht den histologischen Charakter
des mikroskopischen Bildes zu bestimmien; am meisten dhnlich finde ich dieses
Bild noch jemem, welches das intervertebrale Gallertsickchen der Fische unter dem
Mikroskope zeigt; allein soviel lehren sie mit Bestimmtheit, .dass die Lytta an
allen von mir untersuchten Hunden auch nicht die Andeutung eines Knorpels -ent-
hielt.” Er fiigt dann noch hei, dass ,,schon eine oberfiéichliche Betrachtung” zeige,
wie hier weder ein Nerv, noch ein Muskel, noch ein Faserknorpel (Cuvier) vor-
handen sei.

Nach diesen Angaben kénnte es fast. {iberfliissig scheinen, zu erwihnen, dass
Prinz (Die Wuth der Hunde als Seuche, Leipzig 1832. S.43. Note) eine Ab-
handlung citirt, in welcher er den Tollwurm als einen Muskelapparat dargestelit
habe. Leider ist mir diese Schrift (Neue Zeitsehr. fiir Natur- u. Heilk. Dresd. u.
Leipz. 1830. Bd. I. Hf¢. 2. $.283.) nicht zuginglich und ich kann daber nicht
heurtheilen, ob Prinz sich geradezu fiir die muskulose Natur der Lyita ausge-
sprochen oder sie nur in Verbindung mit Muskeln gebracht hat. — Rudolphi
{(Grundriss d. Physiol. Berlin 1823. II. 1. S.88., sowie II. 2. 74.) hezeichnet die
Lyssa als ein spindelfirmiges Band oder Sehne, welche wahrscheinlich als Gegen-
halt beim Auflecken des Wassers mit der Zunge diene und welche sich ausser bei
dem Hande auch bei dem Biren, dem Waschbiren, dem Coati, dem Kénguruh,
Eichhérnehen und der Hyiine finde.

Fine ganz bestimmte Angabe itber das Vorkommen von Muskeln in der Lyssa
hat, soviel ich erfahren konmnte, unter den Neucren nur Baur (Ueher den Bau
der Zunge in Meckel’s Archiv 1822. Bd. VII. S.356.): ,,Bei dem Hunde und
Wolfe findet sich der sogenannte Tollwurm ausserordentlich stark; er erstreckt
sich von der Zungenspitze aus zwischen die beiden Musc. gemioglossi hinein. Es
ist ein faserknorpligter Strang, der anf seinem oberen, gegen den Zungen-
riicken sehenden Theil mit queren Muskelfasern bedeckt ist, und
hingt mit den Muskeln der Zunge nicht zusammen; nur an der Aussersien Zungen-
spitze ist er mit den Fasern des M. styloglossus verbunden. Sein hinterer Theil
verliert sich zugespitzt als zarter Faden im Zellgewche zwischen den M. genio-
glossis beider Seiten. Er unterstiitzt die platte und schwache Zungenspitze und
vermoge seiner Verbindung mit derselben und seiner eigenen Musknlatar wird er
sie umbeugen helfen, wodurch diesen Thieren das eigenthiimliche Lecken des
Wassers méglich wird. Bei dem Kameel, dem Pferde und der Ziege findet sich
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ein schwaches Analogon davon, eine Verdickung der Zungenhaut an derselben Stelle,
worin aber kein Faserknorpel enthalten ist.”

Ichk habe diese Angaben etwas vollstindiger zusammengetragen, weil es scheint,
dass die meisten derselben- wenig bekannt sind. "Was meine eigenen Unter-
suchungen anbetrifit, so hahe ich die Lyssa bis jetzt bei keinem Hunde vermisst.
Sowobl .bei jungen, als bei alten, war sie stets sehr wohlentwickelt vorhanden,
nur dass sie bei den ersteren viel oberflichlicher liegt und an der Unterseite der
Zunge als ein weisser, wurmformiger Korper sehr deatlich durchschimmert. Sie
liegt tberall von Muskeln umgehen, mit denen sie jedoch nur durch sehr lockeres
Bindegewebe zusammenhiingt, so dass sie sich auf das Leichteste darin verschieht
und sehr bequem herauspriparirt oder herausgezogen werden kann. Vorn hiingt
sie, genau in der Mittellinie mit dem Zungen-Corium zusammen; nach hinten ver-
liert sich ihr feines, sehniges Ende (Stiel) in das Zwischenmuskelgewebe. Was
ihre innere Zusammensetzung anbetrifit, so finde ich die Beschreibung von Mor-
gagni sehr genau. Man unterscheidet wit. Leichtigkeit an dem -eigentlichen
Kdrper der Lyssa mit blossem Auge zwei Subsianzen: eine rithliche, fleischige,
durch weissliche Einsprengungen in etwas unregelmissige Abtheilungen unvollsidndig
abgetheilte, und eine weissliche, feste, im hdchsten Maasse knorpelig aussehende
Masse. Erstere nimmt den Riicken, letztere den unteren Theil des Kérpers ein,
so jedoch, dass auf Querschnitten die knorpelartige Substanz sehr gewdhnlich als
eine ziemlich rundliche, walzenférmige Bildung erscheint, welche von der roth-
lichen Lage halbmondformig iiberlagert wird. An dem Stiel verschwindet diese
Scheidung; meist sieht derselbe etwas rothlich oder auch weisslich aus und- stellt
einen ziemlich elastischen, jedoch nicht selr festen Faden dar.

Bei der mikroskopischen Untersuchung habe ich, wie Brihl, nie eine Spur
von Knorpel gefunden, dagegen konnte ich jedesmal die Angabe Baur’s bestitigen,
dass am oberen Umfange des Kirpers quere Muskelfasern liegen. Es waren
diess stets sehr schdn entwickelte und woll erhaltene, iibrigens durch Nichts be-
sonders ausgezeichnete, quergestreifte Primitivbiindel von betrichtlichem Rreiten-
durchmesser, ziemlich reichlich mit Kernen versehen und dicht an einander ge-
dringt. Sie liefen von einer Seite zur andern lieriher, gewdhnlich in ziemlich
starken Curven. Ueberall traf ich sehr zahlreiche Verdstelungen von Nerven
darin.  Longitudinale Muskelfasern treten bie und da, namentlich an den Stiel”
heran, gehen jedoch nirgends in die innere Zusammensetzung der Lyssa ein. Dass
Morgagni an der Substantia subrubra, die in der That mit dieser Muskellage
identisch ist, keine deutlichen Fasern erkennen konnte, erkiirt sich aus der Dich-
tigkeit und der geringen Ausdehnung derselben., Immerhin behilt aber Casserius
mit seinen Muskeln Recht.

Was nun den festen, weissen Theil betrifft, den fast alle Beobachter geradezu
als Knorpel deuteten, so besteht derselbe constant aus einem dichten Fettzell-
gewebe, eingeschlossen in einer dichten, fibrésen Scheide, von der
die Muskeln enispringen und die sich noch zum Theil um sie herum fortsetzt, um
nach oben in ein lockeres Bindegewebe dberzugehen, in dem die Gefisse und
Nerven zu den Muskeln herantreten und in dem kleinere Haufen von Fettzellen
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zerstreut liegen. Wus Briihl, der diese letzteren richtig gedeutel hat, veranlasste,
den centralen Fettkdrper aas ;. kern- und inhaltlosen” Zellen von ganz unbegreif-
licher Beschaflenheit- hestehen zn lassen, ist schwer einzusehen; hdchstens kénnte
man sich denken, die grosse Dichtigkeit und Festigkeit desselben haben ihn gehin-
dert. Letztere ist offenbar dorch die mit dem Zwischengewebe des Fettkirpers
direct zusammenhingende fibrdse Scheide bedingt, in der nach Zusatz von Essig-
siure die-zierlichsten sternfﬁrmigen Netze. kernhaltiger, sehr schin erbaltener Binde-
gewebskdrper erscheinen. Auf Lingsschnitten erscheinen letztere mebr in paralleler
Lingsanordnung.

Die Lyssa ist also weder eine Sehne, noch ein Knorpel, sondern ein ganz eigen-
thiimlicher, halb muskuléser, halb fettig-fibroser Korper. Was seinen Stiel betrifft,
so setzt sich zuweilen eine centrale Fettanhiiufung durch seine ganze Ausdehnung
fort, wihrend rings umber ein dichtes, lockiges Bindegewebe liegt; Dei jlingeren
Thieren fehlt das Fett und das Bindegewebe schliesst nur Gefdsse, Nerven und
hie und da eine Muskelfaser ein.

Die physiologische Bedeutung dieses Gebildes ist woh! nicht mit Un-
recht in einer Unterstiitzung der an sich so langen Zunge des Hundes gesucht
worden. Indess diirfte diess doch nicht ausreichen, vielmehr scheint mir dadurch
inshesondere die Einfaltung der Zunge begiinstigt zu werden, welche fiir das Saugen
und Lecken so wesentlich ist. Zieht man den Stiel des Kérpers an, so hiegt
sich die Zungenspitze nach unten und zugleich entsteht durch die Befestigung in
der Mitte der Spitze eine lingliche Rinne, welche ither den ganzen vorderen Theil
des Zungenriickens fortliuft und fir das Weiterbefordern von Fliissigkeiten sebr
glinstig ist. Die queven Muskelfasern am Ricken der Lyssa konnen nun freilich
keine Retraction der Lyssa selbst bedingen, aber sie kinnen das Steilwerden der-
selben hervorbringen, und ihr grosser Reichthum an Nerven deutet doch gewiss
daranf hin, dass sie wesentlich activ sind. Wabrscheinlich ist es daher, dass die
Lyssa heim Saugen und Lecken steif wird und dass, wenn die Lingsmuskeln der
Zunge wirksam werden, jedesmal die Rinnenhildung des Zungenriickens zu Stande
kommt, indem die steife, vorn befestigte Lyssa sich riickwirls verschieht und die
Mitfe der Zungenspitze mit sich zieht.

8.
Zur Geschichte der Leukimie.
Von Rud. Virchow.

.w[ein Sendschreiben an die Redaction des Edinburgh Monthly Journal hat
endlich bewirkt, was ich so lange .wiinschte, dass einmal klar und nett ausge-
sprochen ist, Hr. Bennett heanspruche wirklich die Entdeckung der Leukémie.
Freilieh ist das auf eine Weise heransgekommen, die wieder einpmal zu zeigen ge-
eignet ist, wohin die Anonymitit fihrt. In dem Juni-Heft des Monthly Journal
findet sich ndmlich unter den Kritiken aunch das von mir redigirte Handbhuch der



